Két teologus (Miravalle és Bowring) véleménye a ,,nagy
figyelmeztetés” témakorérol

Egyhazi nyilatkozatok és értékelés a ,,nagy figyelmeztetésrol” szolo iizenetekrol 2013. 0S.
24.15:14 -

A 2010 novemberében indult irorszagi lizeneteket a Szepesi Egyhdzmegye megyéspiispoke
hivatalos nyilatkozatban, a melbourne-i érsek pedig a papsagnak irt korlevélben itélte el. Dr.
Mark Miravalle neves mariologus, teologiaprofesszor a Hittani Kongregacié iranyelvei
alapjan értékeli az ,,Isteni Irgalom(rdl nevezett) Maria” éltal terjesztett szovegeket.

A 2010 novemberében indult irorszagi iizeneteket 2012 novemberében Stefan Secka, a
Szepesi Egyhdzmegye megyéspiispoke hivatalos nyilatkozatban, néhany hete pedig Denis J.
Hart melbourne-i érsek a papsagnak irt korlevélben itélte el.

Dr. Mark Miravalle neves mariologus, a Steubenville-i Ferences Egyetem
teologiaprofesszora szamos alkalommal dolgozott egyhdzi hatosag altal felallitott, nemzetkozi
teologiai vizsgalobizottsagok tagjaként. Az aldbbiakban a Hittani Kongregaci6 altal 1974-ben
megfogalmazott irdnyelvek alapjan, a hivatalos egyhazi vizsgdlatok modszerét kovetve
értékeli az ,,Isteni Irgalom(rol nevezett) Maria” altal terjesztett tizeneteket:

A neves francia mariologus, Fr. René Laurentin szerint a magankinyilatkoztatasok egyhazi
elbiralasanak normai a kovetkezd harom alapkérdésre vezethetok vissza:

* Megegyezik-e az allitdlagos lizenet tartalma a Katolikus Egyhaz hivatalos hitbeli és
erkolcsi tanitasaval?

* A kiséré jelenségek (extdzis, az ilizenetkdzlés modja stb.) beleillenek-e az Egyhaz
misztikus hagyomanyaba?

* Megvannak-e az allitdlagos lizenetnek azok a lelki gyiimolcsei, amelyek minden hiteles
természetfeletti megnyilatkozast kisérnek, Jézus szavai szerint: ,,Gylimolcsérdl lehet a fat
felismerni” (Mt 12,33) -: megtérés, lelki béke, lelki 6rom, ) vagy megujult hit, remény,
szeretet; nagyobb hiiség az Egyhazhoz, teljesebb egység az Egyhazzal?

Sajnalatos médon — irja Miravalle — az ,,Isteni Irgalom(r6l nevezett) Maria” lizenetei szamos
sulyos teologiai, torténelmi és targyi tévedést tartalmaznak, amelyek ellentmondanak a
Katolikus Egyhaz tanitdsdnak, a hiteles katolikus magankinyilatkoztatds misztikus
hagyomanyanak, sot sajat jovendoléseinek is, €s nem hozzdk az igazi égi lizenetekkel jard
béke, szeretet, orom lelki gylimdlcseit. Csupan néhany példa:

1. Azt allitja, hogy XVI. Benedek volt ,,az utolsé igaz papa a Foldon”, és ,,a kovetkezo
papa” a ,hamis proféta” lesz. (2012. aprilis 12.)

E kijelentés, hogy érvényes konklavé ,antipapat” emelhet tronra, a katolikus tanitasnak
nyiltan ellentmondo, eretnek allitds. Az is kovetkezik beldle, hogy Ferenc pépa csalo, ,,hamis
préféta”. Mindez a katolikus zsinatok (Lumen Gentium 25), a katekizmus és a kanonjog
torvényes papavalasztasra vonatkozo szakaszainak elitélendd elutasitisa. Emellett rendkiviil
veszélyes téveszme, mert egyes katolikusokat az Egyhaztol vald elszakadasra késztethet, ami
nem mas, mint ,,a papanak vald alarendeltség vagy a neki aldrendelt egyhdztagokkal vald
kozosség megtagadasa” (CIC 751. kanon). A katolikus hivé, amennyiben igy dont,
,»onmagatol bealld kikozositésbe esik”, és nem jarulhat szentségekhez (vo. CIC 1364.1). Az
iizenet egyébként nemcsak Ferenc papasagat kérddjelezi meg, hanem XVI. Benedeket sem
tartja tiszteletben, aki Onkéntes lemonddsa (nem pedig az {iizenetekben elOrevetitett
»ellizetése”) napjan, 2013. februar 28-an, majd marcius 23-an ismételten feltétlen
engedelmességet fogadott Ferenc papanak.

2. Az allitélagos proféciakban szamos helyen megjelenik a millenarizmusnak nevezett
eretnekség egyik formaja.




A millenarizmus szerint Jézus ténylegesen ezer évig uralkodni fog a F6ldon (2012. aprilis 9-
1 izenet). Ez 1d6 alatt nem lesz papa, hanem lelki papasag valosul meg, melyben Szent Péter
kormanyozza az Egyhazat a mennybdl valamiféle ,,f6ldi paradicsom” kdriilményei kdzott (vo.
89.,124.,141.; 88., 109., 111., 251., 258. sz. lizenetek). A Katolikus Egyhaz elutasitja a jézusi
uralom alatt all6 ezeréves foldi mennyorszag elképzelését (KEK 676). A lathaté papa nélkiili
évezred gondolata ellenkezik Jézus péteri igéretével (Mt. 16,15-20), emellett sehol sem
igazolja a kinyilatkoztatas.

3. Az egyhazi értékelés elutasitasa

Az allitdlagos profécia tagadja, hogy sziikség volna az lizenetek hitelességének egyhazi
vizsgalatara ¢és megitélésére. ,,Nem fontos, hogy az Egyhiz jovahagyja-e ezeket az
iizeneteket, mert az id6 nem az 6 oldalukon van” (2011. julius 9-i lizenet). Ezzel szemben a
hiteles katolikus magénkinyilatkoztatds mindig az illetékes egyhdzi hatdésaghoz irdnyitja a
latnokot, még akkor is, amikor az égiek tudtdk, hogy nem fogjak azonnal elismerni (mint pl.
Guadalupei Szent Juan Diego vagy Lourdes-1 Szent Bernadette esetében).

4. Az allitélagos latnok, mikézben az interneten és konyv formaban nemzetkozileg
terjeszt allitolagos égi iizeneteket, nem azonositja magat és nem jelentkezik az illetékes
egyhazi hatosagnal.

Az allitolagos latnok a dublini régioban €l, igy a Dublini Féegyhdzmegyénél kellett volna
egyhazi teoldgiai, pszicholdgiai és tudomanyos vizsgalatra jelentkeznie. Ennek elutasitasa
kizdrja a masodik kritérium (a hiteles természetfeletti kozléseket jellemzden kisérd
jelenségek) figyelembevételének lehetdségét. Jézus a vildg Vildgossaga, aki a vilagossagra
hivja szolgait; ellensége viszont a sététségben mitkodik.

5. Teoldgiai tévedések

Az iizenetekben szamos zavaros megfogalmazas taldlhatd. Egyetlen példa: ellentmond a
klasszikus szentharomsagtani megfogalmazasnak, hogy a mennyei Atya ,,Jézus nevében” jon,
nem pedig a sajat nevében, vagy forditva, Jézus az Atya nevében. A zavarossagot igazold
allitdsok, pl. ,,a szeretet Osszezavar” (45. lizenet, 2011. februar 6.) szintén ellenkeznek a
hiteles profécia jellegével. Jézus nagyon egyszeriien €s vilagosan beszél; a Satan zavart kelt.

6. Nem kovetkezett be a 2011-re igért ,,nagy figyelmeztetés”.

A 2011. majus 31-i lizenet felszolitja az embereket, hogy késziiljenek a ,,figyelmeztetésre”
(Istentdl eredd ,,lelkiismereti megvilagosodas”, amelyrdl egyébként mas Szlizanya-iizenetek is
szolnak), melyre ,,néhany honapon beliil” sor keriil. Ez azota sem kdvetkezett be.

7. Hianyoznak az igazi Keresztény gyiimolcsok, a lelki béke, az 6rom, a remény, a
szeretet; helyettiik félelem, szorongas, erdteljes negativ szemlélet jellemzo.

A mennyei Atya és Jézus allitdlagos lizenetei, melyek f6 témai az isteni megtorlés, a harag,
az igazsagtétel, a katasztrofak, tele vannak a bosszuallds és az itélet rettegést keltd
kifejezéseivel (PL aki Isten ellen fordul, megvakul, kivagjak a nyelveét, levagjak a labat —
2013. majus 4.) Olykor a hiteles magankinyilatkoztatdsok (pl. az Isteni Irgalmassag iizenetei
vagy a fatimai lizenetek) is tartalmaznak erds kifejezéseket a megtisztulds feltételesen
bekovetkezd, nehéz idészakarol, &m a szovegek hangnemét Gsszességében béke, szeretet,
biztatas, s6t 6rom jellemzi. A nagy figyelmeztetésrol szo6lo iizenetekbdl mindez hidnyzik, és
ez sok esetben az lizenetek terjesztdirdl is elmondhato.

Mi lehet az oka annak, hogy mégis sok jo szandékid, mélyen hivé katolikus hitelt ad az
iizeneteknek?

Az, hogy sok igaz elemet is tartalmaznak: a gazdasag, a tarsadalom, a hit és az erkolcs
globalis vélsaga, haborts konfliktusok, természeti katasztrofak, nuklearis fenyegetés Eszak-
Koredban, Irdnban, Pakisztdnban stb. Mindezekben ,az id6k jeleit” latni indokolt ¢&s
elfogadhatd; azonban teoldgiai tévedésekkel és egyhazellenes engedetlenséggel atitatott,
allitolagos iizenetekben hinni sulyos €s veszélyes tévedés. Egészen mas dolog észrevenni a
vildgban a megtérésre siirgetd jeleket, és hiiségesen valaszolni Jézus és a Szlizanya hiteles



kortars felhivdsaira — és mas hamis iizeneteket elfogadni, amelyek a hiteles iizeneteket
kihaszndlva Ferenc papéaval szembeni engedetlenségre, a katolikus dogma és a hiteles
misztikus hagyomany elutasitasara uszitanak ¢€s rettegésbol fakado cselekvésre 6sztonoznek.

Miért veszélyesek ezek az iizenetek?

A legnagyobb vesz¢ly, hogy rajuk hivatkozva egyes katolikusok fontosabbnak tarthatnak
egy hamis magankinyilatkoztatast, mint a papa Istentdl kapott tekintélyét. Kiilonds, hogy a
profécia egyhdzszakadast jovenddl, ami akéar Onbeteljesitd joslattd is valhat. Satani cél és
stratégia, aminek megvalosulasdhoz részben éppen az vezethet, ha az emberek az ,Isteni
Irgalom(rél nevezett) Maridé¢hoz” hasonld, veszélyes és megoszté proféciakat kezdenek
kovetni.

Az Egyhaz és a vilag jelenlegi, kihivasokkal teli id6szakaban realisan szamithatunk tovabbi,
igaz elemekkel kevert hamis lizenetekre, melyek satani célja, hogy elforditsanak a hiteles
egyhazi tekintélytdl és tanitastol, valamint korunk hiteles égi tizeneteit6l. Ezt csakis Ferenc
papa ¢és az egyhdzi tekintély irdnti engedelmességlink megerdsitésével védhetjik ki.
Iméadkozzunk a Szentatyaért, szent Katolikus Egyhazunkért, az Isteni Irgalmassag és a
Sziizanya Szepl6telen Szive gy6zelméért — amelyrdl hiteles kortars lizenetek szoélnak —,
valamint azért, hogy az allitdlagos latnok és kovetdi békében megtérjenek és visszatérjenek az
Egyhaz szivébe, egységébe ¢és az irdnta vald engedelmességbe! — zarja elemzését Mark
Miravalle.

Ménesi Krisztina/Magyar Kurir

Dr. Kelly Bowring valasza arra a 7 pontra, amit Mark Miravalle allitott 6ssze Maria
Divine Mercy kinyilatkoztatasai ellen (2013-07-01)

Taldn mindenki emlékszik az MDM {izenetek elleni kampéany egyik allomdsara, amikor még
Sajnos a katolikus papsag, sajtd eldszeretettel hivatkozik erre, de az az érzésem, hogy nem
ismerik az lzeneteket, egyénileg nem jartak utdna, és mintha nem gondolnanak bele
feleldsségiikbe. Ezért is nagyon fontos, hogy aki azt olvasta, olvashasson mas neves teologus
altal megfogalmazott véleményt is.

De mi a valésag?

Itt egy nagyon j6 riport: http://catholicmom.com/2013/07/09/the-great-battle-has-begun/

A fenti cikk egy hires teoldgussal késziilt riport, €s atmennek Mark Miravalle professzor
pontjain is. Mas szemmel, helyretéve tévedéseit. Ugyanigy tette ezt korabban mar elkiildott
nyilt levelével Fr. F. Elsinger is.

Ez a cikk, ez a beszélgetés nagyon fontos a katolikusok szdmara, akik nincsenek konnyt
helyzetben, mert bar latjdk az ismert profécidk kirajzolddasat, mégis hiiségiilk a Romai
Katolikus Egyhdz irant alapkérdés. Mit lehet ilyenkor tenni? Mindenki megnyugodhat. Nem
szaporitva a szot, ime a fenti riport magyarul:

skeksk

A nagy harc megkezdédott
(Cheryl Dickow, 2013. julius 9.)
A szerkeszto megjegyzése: Kérem figyelembe venni, hogy Cheryl Dickow Dr. Bowring
miivét bemutato cikkének publikalasara vonatkozo dontésem nem ezen mii, vagy , Maria
Divine Mercy” irasainak a jovahagydsan alapszik. LMH



Tinédzser koromban, az 1970-es években, egy lakasbiztonsagi szolgéalatnal dolgoztam. A
rendszert lizemeltetd munkasok kiilonb6z6é okok miatt allanddan ki,- bejarkaltak az irodaba.
Az egyik munkas fényes nappal is furcsa panikot keltett bennem.

O keresztény volt (a felekezet nem fontos) és mindig Jézus visszatérésérél beszélt.

En, bar katolikusnak lettem keresztelve, foleg a zsido vallast ismertem, és nem volt még
kialakult kapcsolatom Jézussal, akirél tudtam, hogy zsid6 1évén a visszatérése jo dolog.

Széval, ha ez a nagy, er0szakos alak belépett az iroddba, a gyomrom gorcsbe randult, és a
szivem ugralni kezdett a mellkasomban. Egy két perccel a vele vald beszélgetés utan elment
az étvagyam aznapra, é¢s mozdulatlanul {ilve vartam, hogy megnyiljon az ég, és véget érjen az
¢letem. Egyszerlien nem tudtam mit kezdeni a kinyilatkoztatasaival, a blinbanattal, az itélettel,
a mennyorszaggal, és az 6rok karhozattal.

Mindezek halalra rémitettek engem. Ez volt akkor.

Es most... most ezt megértem.

Minden nap buzgd varakozassal nézek az égre Krisztus visszatérését varva. Néhanyan taldn
ugy latjak, hogy olyan 6riilt vagyok, mint az a fickdé. Harminc évvel késébb én is érzem az 6
izgatottsagat a masodik eljovetellel kapcsolatban. Nem gondolom, hogy 6riilt vagyok, bar
masok szemében ugy tlinhet, hogy uton vagyok afelé.

gy hat nem meglepd, hogy Dr. Kelly Bowring legutobbi konyvének cime felkeltette az
érdeklédésemet. 4 Nagy Harc Megkezdodott: ez mindent elmond. A nagy harc mar folyik.
Vedd a fegyveredet, markold meg a sebességvaltot, szedd rendbe az ¢letedet. Most jon a razos
utszakasz.

Bowring konyve nagyrészt Maria Divine Mercy magan kinyilatkoztatasaira tamaszkodik,
melyekbdl sokat kozol. Bevallom elsdsorban az inditott Bowring konyvének olvaséasara, hogy
még soha nem hallottam errél a személyrdl (gondolom, nd lehet, bar névtelen marad).
Valdjdban nem igazan voltam rajongdja a magan kinyilatkoztatdsoknak, amig kb. egy éve
nem kellett egy kutatdst végeznem egy késziilo konyvemhez. Fatima érdekelt. Visszatekintve
arra a kutatasra, az alapként szolgal nekem, hogy megértsem a magéan kinyilatkoztatasokat és
az Egyhaz tanitasait.

Abban az évben olvastam katolikus profécidkat is a kutatdmunkam soran. Elolvastam Louis
Rocco testvér, és a la Faudai Marie profécidit is,- mindkettd a 19. szazadbol vald. A masik
kotege a profécidknak, melyeket olvastam, tartalmazta annak Jeanne le Royer-nek a
proféciait, aki az 1700-as évek elején sziiletett.

Ahogy Bowring konyvét olvastam, nem tehetek rola, de lattam a kapcsolatot az abban
foglaltak és a kutatdsom soran elolvasott katolikus profécidk kozott. Ez arra inditott, hogy
alaposan vizsgadljam meg Maria Divine Mercy-t. Mindegy, hol néztem, milyen
szerkesztésben, milyen kiadasban, azt taldltam, hogy az 6 {izeneteit indulatosan visszautasitjak
mindazok a katolikusok, akik hitelesithetnék azokat. Maria Divine Mercy magéan
kinyilatkoztatasait kiglinyolja, elutasitja és helyteleniti szdmtalan katolikus személyiség
Jimmy Aiken-t6l Mark Miravalle-ig.

Emiatt azonnal felvettem a kapcsolatot Kelly Bowring-gal. és kiilonb6z6 kérdéseket tettem
fel neki. A konyv olvasasakor ugyanis szerettem volna megérteni, hogy Bowring miért osztja
meg oly elszantan egy asszony szavait, akinek szerepét a magan kinyilatkoztatasokban oly
hevesen és nagy alapossaggal tdmadjak mindeniitt a katolikus vilagban.

A Nagy Harc Megkezdodott egyértelmiien leszogezi nekiink, hogy a Nagy Nyomorusag ideje
elkezddott. Erinti a végiddk kérdéseit oly médon, ahogy sok ember meg kivinja érteni.
Bepillantast enged a hamis profétak, az Antikrisztus, a hét pecsét, és sajat szerepiink
megismerésébe a mi személyes tidvosségiinkben, valamint masok iranti kotelezettségeinkbe az
imddkozdson és bojtolésen keresztiil. Bowring beleszotte Maria Divine Mercy magan
kinyilatkoztatasaiba a Jelenések Konyve kivonatait, és sok idézetet a Szentiras kiilonbozo
részeibol.



Krisztus masodik eljovetelére készit fel minket; a ” Nagy Harc Megkezdodott”
hangsulyozza a felkésziilés sziikségességét. A legjobb most. Ez valdsag, nem csak valami
homalyos figyelmeztetés a katolikusoknak.

A problémakdrhoz tartozik, hogy Maria Divine Mercy nem vart dimenzidt ad a konyvnek,
¢s hogy én miért gondolom, hogy fontos megosztani Bowring kérdéseimre adott valaszait.

Eldszor is egy kis informacié Dr. Kelly Bowringrol.

Dr.Kelly Bowring katolikus teologus, ird, és népszerii szonok. Doktoratusdt a romai
Aquindi Szent Tamas fOpapi egyetemen szerezte, képesitést szerzett a Dominikénus
Rendhazban, és a II. Janos Pal Intézetben (Washington DC) mig az Amerikai Piispdki
Hivatalban dolgozott. Mesterfoku diplomaja van a Steubenville-i (Ohio) Ferences Egyetemrdl
is. Egyhazi mandatummal rendelkezik a teoldgia tanitasara. Dr. Bowring volt dékén, elndk, és
a teoldgiai diplomat adé Szent Karoly Szeminariumon teoldgia professzor, valamint a
Southern Katolikus Egyetemen, és az Ave Maria Egyetem Szent Maria Kollégiumaban.
Feleségével, Dianaval egyiitt nyolc gyereket nevelnek atlantai otthonukban.

Cheryl: Dr. Bowring, lenne szives valaszt adni arra a 7 pontra, amit Mark Miravalle allitott
ossze Maria Divine Mercy kinyilatkoztatasai ellen, kezdve a Benedek utan megvdalasztott papa
legitimitasaval? (Dr. Bowring valaszaira varva tovabbi informdciokeért érdemes ellatogatni
Dr. Bowring honlapjara: http.//twoheartspress.com/.)

Dr. Bowring: Ferenc paparo6l ezt irja Miravalle: ,,Az iizenet kifejezetten ellentmond a
katolikus tanitdsnak, miszerint az érvényesen megvalasztott papa legitim.” Ez egyszerlien
nem igaz. VI. Pal papa ,,Cum ex Apostolatus Officio” papai bulldja azt tanitja, hogy ha valaki
eretnek nézeteket vall a papavalasztas elott, az akkor sem lehet érvényes papa, ha érvényesen
¢és egyhangtlag vélasztjdk meg a biborosok. Valamint a 188.4 kdnon (Kanonjog,1917-es kod)
kimondja, hogy a klérus (papa, plspok, stb.) eretnekké valik, elvesziti tisztségét, minden
kiilonosebb indoklas nélkiil, ezen jogszabaly alapjan. Mig ez nem bizonyitja MDM
hitelességét, de megalapozza iizeneteinek az elfogadhatosagat, és ily mddon Miravelle
értékelése mar elejétdl fogva jogosan elvethetd.

Cheryl: Miravalle masodik pontja az, hogy Maria Divine Mercy kozlései eretnekségeket
tartalmaznak.

Dr. Bowring: Miravalle azt irja, hogy ,az ilizenetek a Millenarizmus néven ismert
eretnekséget hirdetik”. Ez igaz, az Egyhdz elitélte a Millenarizmusnak nevezett eretnekséget,
azt a hitet, hogy Jézus fizikailag visszatér majd, hogy ezer €vig uralkodjon.

Viszont a Jelenések Konyve (20:1) emlit egy ezer éves béke-iddszakot az idok végén. Ez az
»ezer ¢v’ szimbolikus, a biblia nyelvezetén egy hosszii idOszakot jelent, nem pedig szo
szerinti értelemben vett ezer évet. Krisztus masodik eljovetele ,,visszatérés” amennyiben 6
dicsOségesen fog megnyilvanulni ebben a vilagban, és megalapitja az 0j Eucharisztikus
Kiralysagot, elhozvan az O Akaratét, és Uralkodasat teljesebb médon, amely spiritudlis, nem
fizikai. MDM iizenetei ezzel egybevagnak, €és ezen a ponton hitelesek.

Cheryl: Miravalle kévetkezo két pontja szerint az iizenetek hamisak, mert nélkiilozik az
egyhazi jovahagyast, és mert a latnok névtelen maradt. Kérem, beszéljen ezekrdl a
szempontokrol.

Dr. Bowring: Az iizenetek nem mondjak, hogy az egyhazi engedély nem fontos, sot,
valgjaban az ellenkezdjét allitjak, de vajon az Egyhaz helyesli-e, hogy nem fontos, csak azért,
mert ezek az iizenetek elobb tarulnak fel és teljesednek, mieldtt az Egyhdznak ideje lenne
felbecsiilni, értékelni, és jovahagyni azokat. Ez semmiképp sem jelentheti azt, hogy maguk az
tizenetek hamisak.

Koztudott, hogy MDM Irorszagban él, és kapcsolatban all az illetékes piispokkel, aki tudja,
hogy ki 0, és arrol is tud, amit kap. Tekintettel az lizenetek komolysagara, és a hivekre
gyakorolt nagy hatdséara, nyilvanvaléan egyik ir piispok sem (akinek kozvetlen illetékességi
korébe tartozik MDM hitelességének megitélése) vagy a CDF (amely altalanos jogkorrel




rendelkezik) sem adott ki vilagos és egyértelmli nyilvanos allasfoglalast az iizenetek
elbirdlasaval kapcsolatban. Ennélfogva, hogy 6k ezt a megoldast valasztottdk, ezzel
megengedik a hiveknek, hogy folytassak azok olvasasat, és terjesztését.

Azonban az, hogy a mai dallapot szerint MDM {izenetei nincsenek elutasitva némely
elbiralési joggal rendelkezé egyhazi hatdsag altal, természetesen még nem jelenti az egyhazi
elismerés megadasat sem (ami sokkal hosszabb iddt igényld eljaras). De tény hogy nincsenek,
¢s igy a katolikus hit megengedi az lizenetek olvasasat, és terjesztését, még akkor is, ha
néhany katolikus kommentar (koztiik piispokok is) negativ véleménnyel van roluk.

Masfelol pedig szamos profécia beteljesiilt, és az lizenetek egybevagnak mas, mar elismert
profécidkkal, amelyek ezekre az idokre vonatkoznak. Mindent 6sszevetve a hithii katolikusok
olvashatjék, és terjeszthetik MDM megjelent lizeneteit ¢s mondhatjak az éltala kzolt imakat.

Cheryl: Mi a helyzet a Miravalle altal emlitett teologiai hibdkkal?

Dr.Bowring: Ha igaz, akkor a teoldgiai hibakra valé hivatkozas elegendé indok MDM
hiteltelenitésére. De Miravalle téved az aktudlis példak elvi hibdinak megéllapitasaval. En az
Osszes lizenetet megvizsgaltam, és egyetlen hibat sem talaltam a megjelent lizenetekben.

Cheryl: De ott van a 2011. kézepén kiadott tizenet, amelyben egy idokeretet emlit, amely
nem igazolodott.

Dr. Bowring: Ezzel az a probléma, hogy értékelésében nincs bizonyitva a ,hiba” vagy
megallapitva a ,hamissag”. Az a kifejezés, hogy ,,néhdny honap” nem pontos meghatarozas
¢s ily moédon nyitva hagyja a lehetdséget egy meghatarozatlan idétartam kifejezésére. Ha az
lizenetben konkrét datum szerepelne vagy egy meghatarozott iddpillanat, amely eltelne
an¢lkiil, hogy a profécia beteljesedne, akkor vethetné fel barki is azt, hogy hiba tértént. De itt
nem ez a helyzet. Rdadésul, emlékezniink kell arra is, hogy ha egy profécia feltételes modban
hangzik el, akkor azt a lehetdséget is magéban hordozza, hogy a beteljesedése elhalasztodik,
vagy akar el is maradhat Isten Irgalméanak koszonhetden.

Cheryl: Valami kiilonésen megragadta a figyelmemet Miravalle érvelésében, a sajat,
nehany évvel ezelotti kutatisaim miatt, mégpedig ,,az egyetemes keresztényi gyiimolcsok
hianya, a lelki béke, 6rém, és bizalom és konyoriilet, helyiikben a novekvo félelem, aggodalom
és a negativ dominancia.” Kérem, beszéljen errol.

Dr. Bowring: Mi a véleménye La-Salette, Garabandal vagy akar Medjugorje (a 10 titokkal
kapcsolatos) dramai préfécia — széridir6l? Fel tud Miravalle sorolni ilyen sulyd, de mas
kicsengésii megjelent lizeneteket? Természetesen nem. Az MDM 4altal k6zolt lizenetek, ha
igazak, akkor az utolsok, és igy érthetden a legrészletesebbek ¢s legsulyosabbak is az dsszes
isteni figyelmeztetés kozott, amelyet Isten az emberiség szamara ezekre az idokre
vonatkozoan adott, amelyekben most éliink. Ha ezek az utolsd égi figyelmeztetések, amint
mondjak, akkor azt az érzést keltik, hogy ezek a legrészletesebbek és legkomolyabbak is. De
én magam is elolvastam az 0sszes MDM iizenetet, és nemcsak komolynak talaltam, hanem
nagyon pontosnak is, valamint, hogy 0sszefiiggéseikben igenis benniik van a ,lelki béke,
0rom, bizalom és konyoriiletesség”.

Cheryl: Megkészoném Onnek nagylelkiien rank dldozott idejét és arra kérem, hogy zdré
gondolatként ossza meg veliink véleményét a szerintem talan legvitatottabb — gyujto anyagnak
is nevezheté — MDM iizenetrol, a Benedek utan megvdlasztott papadrol.

Dr. Bowring: Ovatosnak kell lenniink, és folytatni a megkiilonboztetést imaval, az Egyhaz
tanitasaival €s a Szentlélekkel. Az i1d6 vilagosabba teszi majd a dolgokat ebben az érzékeny
témaban, vajon MDM iizenetei megérdemlik-e az elutasitast, mert elvi hibdkon alapszanak,
nem egyetemesek és végsé soron az Egyhdz elutasitja azt (alapos kivizsgalas utan az arra
illetékes hivatal.) Ellenkez0 esetben a proféciai folytatddni fognak majd és érvényesitik
onmagukat azzal, hogy beteljesednek.

Addig is az egyhazi jog megkivanja a hivektdl, hogy feltételezziik, érvényes papank van,
hacsak magasabb egyhazi hatdsag nem nyilatkozik mast (hogy miképpen, az még homalyban



van, hiszen erre még nem volt precedens). Igy az a lehetség is fennall, hogy egy potencialis
anti-papat valasztott egy érvényes konklavé, de ez még nem eredményezi azt, hogy ,,hamis”
vagy ,.eretnek” helyzetbe keriiljon valaki, mint katolikus. Ily médon lehetséges, hogy a hivé
hii maradjon az Egyhazhoz, ES MDM iizeneteit is autentikusnak tekintse, hiheti, hogy a Papa
lehet a hamis proféta, de még az Egyhaz maga is kijelentheti, hogy EZ legalabbis lehetséges,
¢s akkor még mindig hiiséges marad az Egyhazhoz is, és a Papahoz is.

Miutan Dr. Bowring valaszolt minden kérdésemre, megkértem, hogy kommentalja Jimmy
Aiken kévetkezo sorait ,,az 6 (MDM) proféciaihoz valo ragaszkodas kovetkezménye haldlos
biin, és az egyhdzszakadds kanonjogi vétsége”. Dr. Bowring a kovetkezoket valaszolta:

Jimmy Aikennek ez a tulzasa egyszertien hamis és nagyon félrevezetd (s6t potencialisan
még karos és artalmas is). Nézziik ezt a forgatokonyvet: a kritikusok elutasitjak MDM-et,
mondvan, hogy az lizenetei megosztdak, €s bar nem azok, addig 6k maguk tesznek hamis és
félrevezetd kijelentéseket, amelyek valoban megosztoak.

Aiken haldlos biinnel vadolja azokat a katolikusokat, akik figyelemmel kisérik MDM
lizeneteit, €s ,,az egyhazszakadas vétségével” ami hazug és nagyon artalmas beszéd. Néhany
kritikus tilzasokkal gondolja meggy6zévé tenni elutasitd véleményét az Egyhdz allasfoglalasa
el6tt, majdhogynem, mintha az Egyhaz folott allna. Eddig a kozlések (a se el nem fogadott, se
el nem utasitott) magan kinyilatkoztatdsok, mint MDM, Ovatosan ajanlottnak tekintenddk,
mialatt az ahitat engedélyezett. A hitelességrdl vald dontés szerepe az Egyhdzban, az itélet,
MDM esetében még nincs meg. A kritikusoknak valoban tobb feleldsségre (€s jO szandékra)
lenne sziikségiik, mikor kifejtik véleménytiket.

Az igazsag az, hogy az MDM altal kozvetitett iizeneteken vald elmélkedés, és azok
terjesztése is megengedett. Ez egy egyszerii tény, ellentétben minden -ellenkezd
véleménnyel... és ezt jo hirii teologusként mondom. Es a katolikusoknak hasznukra valik
mind a meghallgatdsa, mind a terjesztése ezeknek az iizeneteknek.

Ha Isten magén kinyilatkoztatasokon keresztiil szol hozzank, még akkor is, ha az Egyhaz is
tanitja, és azt nem kivanjuk meghallgatni, az még akkor is hasznos szamunkra, ha igy tesziink.

Tetszik Istennek, ha meghallgatjuk, ha valaszolunk, ha segitiink amiben tudunk, ha segitiink
lelkeket menteni, és ha terjesztjlik az iizeneteit. Ez tetszik Istennek. Ez tesz minket (és rajtunk
keresztiil masokat) sokkal jobba.

Es még akkor is, ha végiil egy bizonyos égi iizenet az illetékes egyhazi hatosag dontése
alapjan hamisnak itéltetik (ez hivatalosan kihirdetésre keriil) akkor is... VIII. Urban papa
szavaival élve:

wAbban az esetben, ha egy magdn kinyilatkoztatas problematikus, jobb hinni, mint nem
hinni, mert ha hittel fogadtad, és igaznak bizonyul, boldog leszel, hogy elhitted, mivel
Sziizanyank ezt kérte. Ha pedig hittél benne, és hamisnak itéltetik, te akkor is meg fogod
kapni az osszes dlddst, éppen ugy, mintha igaz lenne, mert te igaznak hitted.” Olvassatok az
iizeneteket, €s valositsatok meg a gyakorlatban az abban foglalt kéréseket; akkor valoban
boldogok lesztek, Isten pedig elégedett lesz.



